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Superior Tribunal de Justica



d INFORMATIVO 640 — PRIMEIRA TURMA

TEMA:
ICMS. Empresa vendedora. Nao recolhimento. Adquirente de boa-fé. Responsabilidade solidaria. Inaplicabilidade.

PROCESSO:
AREsp 1.198.146-SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, por unanimidade, julgado em 04/12/2018, DJe 18/12/2018

DESTAQUE:

O adquirente de boa-fé ndo pode ser responsabilizado pelo tributo que deixou de ser oportunamente recolhido pela empresa vendedora que realizou a
operacao mediante indevida emissao de nota fiscal.


http://www.stj.jus.br/webstj/processo/justica/jurisprudencia.asp?origemPesquisa=informativo&tipo=num_pro&valor=AREsp1198146

d INFORMATIVO 640 — PRIMEIRA TURMA

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR:

Cinge-se a controvérsia a verificar a existéncia de responsabilidade solidaria da empresa adquirente pelo pagamento de ICMS nao recolhido pela empresa
vendedora que realizou a operacdo mediante indevida emissdao de nota fiscal pela sistematica do Simples Nacional, a qual ndo contém o destaque do
imposto. Registra-se, desde logo, que esta claro que o ICMS ora exigido pelo fisco é oriundo de operacao de compra e venda realizada pelo regime normal
de tributacao, nao se tratando de substituicao tributaria para frente e que o débito discutido ndo se refere a parte que seria devida pela recorrente na
condicdo de empresa substituida, mas ao imposto que nao foi recolhido pelo vendedor contribuinte em uma das fases da cadeia comercial. Sendo esse o
caso, tem-se o vendedor como responsavel tributario, na figura de contribuinte (art. 121, paragrafo unico, I, do CTN), pelo ICMS incidente sobre a
operacao mercantil. Nesse contexto, mostra-se absolutamente inaplicavel o art. 124, |, do CTN para o propdsito de atribuir ao adquirente a
responsabilidade soliddria e objetiva pelo pagamento de exacdo que ndo foi oportunamente recolhida pelo vendedor. Com efeito, a expressao contida
nesse dispositivo legal, concernente ao "interesse comum na situacao que constitua o fato gerador da obrigacao principal"”, refere-se as pessoas que se
encontram no mesmo polo do contribuinte em relacao a situacao juridica ensejadora da exacao, no caso, a venda da mercadoria, sendo certo que esse
interesse nao se confunde com a vontade oposta manifestada pelo adquirente, que ndao é a de vender, mas sim de comprar a coisa. Importa salientar,
ainda, que a Primeira Sec¢do deste Sodalicio, quando do julgamento do REsp 1.148.444-MG, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, decidiu que
"o comerciante de boa-fé que adquire mercadoria, cuja nota fiscal (emitida pela empresa vendedora) posteriormente seja declarada inidonea, pode
engendrar o aproveitamento do crédito do ICMS pelo principio da ndo-cumulatividade, uma vez demonstrada a veracidade da compra e venda efetuada,
porquanto o ato declaratério da inidoneidade somente produz efeitos a partir de sua publicacdao". A razdao de decidir desse precedente obrigatdrio,
mutatis mutandis, pode ser perfeitamente aplicada ao presente caso, pois, se o adquirente de boa-fé tem o direito de creditar o imposto oriundo de nota
fiscal posteriormente declarada inidénea, com maior razao nao pode ser responsabilizado pelo tributo que deixou de ser oportunamente recolhido pelo
vendedor infrator.
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